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. Nyilatkozat, hogy a palyazé hozzajarul-e palyazati szovegének nyilvanossagra
hozatalahoz
a Nemzeti Szalon 2018 (a kiallitds megnyitéjakor megjelend) katalégusaban
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KURATORI PALYAZAT
Népmivészeti Nemzeti Szalon 2018
A kiallitas tervezett megnyitoja: 2018. aprilis 20.

»---Minden egész eltorott,
Minden lang csak részekben lobban...”
Ady Endre: Kocsi-ut az éjszakaban (1909)

A kuratori palyazat elemei:

1. Kérjuk, hogy a palyazé vazolja, mit ért jelenkori népmiivészeten,
hogyan latja a miivészet és a nemzeti tradici6 kapcsolatat, milyen
moédon tekinti elézménynek a paraszti miivészet néprajzi
megkozelitését, a haziipari mozgalmat, illetve milyennek latja a
jelenkori kultura és vizualis kreativitas kapcsolatait a népmiivészettel.
Javasolt terjedelem: 10-20 ezer karakter

1.1. JELENKORI NEPMUVESZET
Mindebben az oktatas-nevelés szerepét, illetve ez iranyu feladatainkat tartom a
legfontosabbnak. Ezért a néphagyomanyaink, illetve a jelenkori népmiivészet
nemzeti szalon formajaban valé bemutatasa is elsésorban ezt a célt kell, hogy
szolgalja.

Szamomra a jelenkori népmiivészet magaban foglalja a lehetdé legtagabb és
legkomplexebb moédon minden olyan tevékenységiinket, illetve az abbdl
szarmazé szellemi értékeinket, targyainkat, tereinket, tajainkat, amelyek a
kozosségiink néphagyomanyait - hiteles alazattal, deriis szeretettel -
autentikusan 6rzi, 6vatosan médositgatja, vagy akar a legbatrabban, fiatalos, friss
lendiilettel megujitani, a magas miivészeteknek nevezett dimenzidkig
kiterjeszteni igyekszik.

Ve

a szazadik évforduldjara esik. En ezt sem tekintem véletlennek. Ezért egy sajatos
.konceptualis” kiallitasban fogom a jelenkori népmiivészet nemzetegyesitd,
Osszetartozast és jovét erdsitdé dimenzidit kibontani-bemutatni. Minden altalunk — a
szakmai szervezetek adatbazisanak alapjan — felkért és ezt a kozdosséget vallalo,
visszajelzésével ezt igazol6 alkotét ilyen vagy olyan médon be fogom mutatni. Itt
most nem az egyéni alkotdk, hanem a k6zdsség minden szellemi fonalat egybefond (ez
a palyazatom munkacime és elb6zetes jelképe, logoja, ajandéktargya is!) és kdzos
akarat felmutatasa a legfontosabb, amely nem az individualis (sztarolasra torekvd)
egyéni csucsteljesitményekre helyezi a hangsulyt (elismerve, méltanyolva, helyenként,
a koncepcio mentén akar ki is emelve azokat!), hanem a Karpat-medencei kozdsségunk
életerejének szamvetését tekinti a legfontosabb céljanak.
A jelenkori népmiivészet értelmezésekor a kidllitas koncepciodjat igazolé-erésitdé
targyakat-alkotokat kiemelve, a lehet6 legkomplexebb 6sszefliggéseiben mutatom meg,
de a teljes — a szakmai szervezetek adatbazisanak felhasznalasaval — jelenlegi
alkotokozosség, személy szerint minden népmivész megjelenitésével akarom
demonstralni ezt a csodalatos gazdagsagot, amit ez az értékes tevékenység, életforma,
vilaglatas kinal/takar.
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A kiallitas tényleges — kiemelt helyeken bemutatott targyai — mellett az dsszes felkért
alkotd, aki az adott hataridére az altala kiallitasra javasolt anyagardl fotodokumentaciot
kuld, nevét és alkotasat mélté mdédon mutatjuk be. Ez azt jelenti, hogy a korabbi
szalonok TARHELY-ben bemutatott anyagaihoz hasonléan, de annal erételjesebben,
nagyobb hangsullyal, tobb tényleges teret (kivetitve nagy fellletekre, a nevek tényleges
kiirasaval, fellleteken valé megjelenitésével!) biztositva jelennek meg a csak virtualisan
kiallitok és alkotasaik.

El6revetitem, hogy a jelenkori népmivészet értelmezésében, annak Micsarnokban
tortén6é bemutatasaban a tereket ugy kezelem, mint tajak-terek megidézéjét, amelyben
a jelenkor népmivészeti targyai-eszkdzei életképszeriien, az emberi-életuthoz igazitott
viseletekhez kapcsolodd enteriérok — fotéval, illetve valésagos targyakkal torténé —
megidézésével, illetve a szellemi néprajz minden mifajaval (tevékenységek,
viselkedés, beszéd, mese, vers, ének, zene, tanc, jatékok, gyerekfoglalkoztatokkal
dinamikusan, élettel telitve stb.) kiteljesitve, a teljes élet komplexitasaban jelennek meg.

Sokan sokfélét értink ez alatt az ujradefinialand6 fogalom alatt. Hogy én mit értek a
jelenkori népmivészeten, azt most csak ,el6zetesként” tudom leirni, mert a kiallitasi
koncepciom megvaldsulasa esetén tudom csak teljességében kifejezni. Addig is
kénytelen vagyok itt most leirni (megrajzolni) ezt az ,elézetest”, illetve annak elméleti
alapjait, ami nem egyértelmd, és éppen a rejtélyessége és Osszefliggései folytan,
perdontd jellege miatt érdekfeszitéen izgalmas.

A jelenkori népmivészetbe minden olyan alkotétevékenységet belefoglalok,
O0sszefonok, amely a néphagyomany értékeit 6rzi, illetve tovabbviszi, megéli, és az
Ujabb és ujabb kihivasokra adott valaszokban folyamatosan képes megujulni,
ujjaszuletni. Ez els6sorban egyfajta lelkllet, szellemi és gondolati alapallas, emberi
magatartas, viselkedés, viselet, a mindennapi targyaink, tereink és a mindennem
megnyilvanulasainkkal egyutt, beszédunkkel-irasainkkal, verseinkkel-meséinkkel,
énekeinkkel-tancainkkal, étellinkkel-italunkkal, hétk6znapjainkban és Unnepnapjainkban
megelt valdsagos, hiteles élet.

Nemcsak vasarnap van, de az is van a dolgos hétkdznapok kozott (T. S. Eliot).

Ennek az egységnek a szétszabdalasa (szétesése?) nem most kezd6dott

(LUkd Gabor), de napjainkban is tart, talan folyamatosan erésddik.

Ennek (is) kdszdnhetéen — ingahatas! — egyre nagyobb igény van mindannyiunkban a
hiteles — szakralis dimenzioit is megéldé — emberélet méltésaganak ujrafogalmazasara.

A jelenkori népmuivészetrdl valo ,kérdez6skddésben” (gondolkodasban) az altalam
legfontosabbnak tartott — Molnar V. Jozsef altal Az emberélet szentsége cimen konyv
formajaban is kdzzéadottakra alapozva — gondolat lényege az OSSZEGZES, az
INTEGRALO SZANDEK. Pontosabban: a kérdéses fogalom/fogalmaink tisztazasa a
kiallitas tervezett palyazatain, rendezvényein és kisérékonferenciain az egyik, ha nem
a legfontosabb feladatunk lesz. En addig is a lehetd legszélesebben értelmezem a
jelenkori népmivészet fogalmat, még akkor is, ha mindannyian érezzik, tudjuk, hogy
ez az alkalom adhat egy kozelebbi-pontosabb valaszt ezekre az ujragondolando
kérdéseinkre.



Elutasitok mindenféle ,szikit6”, kirekesztésre torekvd, a ,bolcsek kdvét” maganak
tulajdonito, a ,népmiivészet” cimszo alatt tetszelgd sztarkodast.

Kuratori koncepciom legfontosabb sarokpontjanak éppen azt tartom, hogy elutasitja a
kizarolagossagot, egy 0sszegz6 magatartast képviselek: az én viziomban ez az elsé
néepmulveszeti nemzeti szalon — legalabbis az altalam elképzelt kiallitas — kell
megteremtse az alkalmat, a nagy lehetéséget erre a szembesitésre, onvizsgalatra,
onértékelésre. Ezt az alkalmat nem szalaszthatjuk el, ezért nem lehet ez egy ,szokasos,
akarmilyen” (a mivészek miveit leltarszerlien felsorakoztato) kiallitas, mint egy vasar.
Az alazatot és a koOzOs, szeretetteljes-empatikus egyutt gondolkodast tartom
els6dlegesnek. A k6z6sség szempontjai — kulondsen most, itt! — elérébb valdk, mint az
egyéni — tudom, enélkdl nincsen semmi! — mlvészeti teljesitmények tulhangsulyozasa.

A jelenkori népmivészet kiallitasanak viziojaban — f6éleg itt €s most — tovabbi kérdések
fogalmazdédnak meg: a ,népmivészet anonimitasa” (?) hogyan — kulondsen nehezen —
tlri a ,népmiivészek sztarolasat’? Ne tagadjuk, hogy ezen a ,mozgatorugén” miikodnek
— a napi megélhetési kiizdelemben — a mindenkor dulé harcok.

Az én lelkemben ez az els6 nemzeti népmivészeti szalon folulemelkedik ezen a
gumicsontragason, és alazattal elfogadja minden megszdélitott alkoté egymast és ezt a
JJlakmuszprébat™: ,egy tetdé alatt” mutatja be a jelenkori ,autentikus népmuivészetet®, a
,hagyomanyérz8d”, a ,hagyomanyapold”, a csak a ciradakat, mintakat-motivumkincset
felhasznalé régi-uj ,diszitd népmiivészetet”, a legbatrabb és legpuritanabb ,disztelen”
ujraértelmezéseket — akar a kényszerhelyzetek generalta-kier6szakolta ,alternativ”
kozhelyszerl vagy popularis reakciokat-valaszokat is beleértve! —, melyek az éppen
mostani életiinkben az () igények-funkciok, anyagok-technoldgiak, életérzések-
kreativ gondolatok haléjaban a néphagyomany életbolcsességét, természethez kozelitd
fenséges szakralitdsaba kapaszkodva keresik a mindenkori méltésagos tulélés,
udvozilés esélyeit.

Ez alkalommal az el6bb felsorolt — és most itt meg sem emlitett, de esetleg létez6 —
hitelesség és a min6ség kérdése is kibeszélendd!

LA tlizb6l nem a hamut, hanem a parazsat kell megdrizni, tovabb vinni.” (Székelyfoldi
népi mondas/Thomas More utan szabadon)

1.2.  MUVESZET ES NEMZETI TRADICIO
»---Minden miivészet és minden miivész elkébtelezettje a maga népének és hazajanak,
szlil6féldjének. Amelyik nem, az — nem miivész!” Kés Karoly

A fentebb olvashat6 idézetben Kos Karoly tomoren és pontosan megfogalmazza az én
allaspontomat is a mivészet és a nemzeti tradicio kapcsolatat illetéen.

Kicsit bovebben, szaz évvel késobb, az én szavaimmal: a hiteles miivészet tiizét,
életerejét a személyes megélés barminemii értelmét a kozosség adja.

Az a kozOsség, amelynek — a jelenkori pusztuld eurdpai civilizacié mindennapjai
bizonyitjak — megtartd ereje— vagy annak hianya — perdonté.

Eddigi tapasztalataim szerint ez a megtartoé er6 csak a k6zds — néphagyomanyainkra
epitd! — nemzeti tradicidinkat kovetd kulturalis értékrendink lehet.



Ebben az intim, személyes kdzdsségben — Tamasi Aron megfogalmazasaval élve —
»-..névtelen emberi md, mint a nyelv. Nem kezdetet lat a sziiletésben és nem véget a
halalban, hanem csak személyi valtozast mind a kettében. S nemcsak az emberhez
valo kapcsolatat szabalyozza, hanem a szbvetséget is, melyet a természettel és az
Istennel mindnyajunknak meg kell kétniink. Valéban olyan életforma ez, melyben a
kbzbsség az elsé és legfontosabb személy s lelkében valtozatlan, csupan az atyak és
a fiak cserélik egymast.”

A néphagyomanyainkra épuldé értékrendlink a kozOs eurdpai kulturan belul sajatos
karaktereinket is hitelesen megérizhet, ha nem fogadjuk el a kizarélagossagot.

T. S. Eliot ,A kultura meghatarozasa” cimi mivében — a mult szazad kdézepén - éppen
ezt az elkulondlést, hatarkijeldlést irja le, annak az eurdpai kulturaban valé jelentéségét
hangsulyozza. A tanulmanyaban az Oxford English Dictionary szécikkébél a kultura elsé
jelentését tekinti iranyadonak: ,A hatarok megvonasa; korlatozas (ritkan) — 1483).”
irasaban részletesen kifejti hogy a kultira képes identitassal felruhazni az embert és
kdzOsségét, vagyis mindkettd a kultura altal hatarozodik meg.

Foldink — igy Eurdpa - csodalatos gazdagsaganak (egyik?) legértékesebb forrasai a
nemzeti kulturak, ezért azok - mindenféle kulturalis globalizacios torekvés ellenére —
értéket képviselnek, mindannyiunk szamara megérzendék.

Azok derls sokszinlsége foglalja keretbe az egyéni alkotok-alkotasok személyes
indittatasu — archetipusokra épulé — remekmiveit, melyeknek identitasat, hitelességét
és milvészi mindségét, intenzitasat — a mivészet minden vonatkozasaban — a nemzeti
tradicidohoz valo viszony befolyasolja, szabja meg.

Az én értékrendem szerint ez a viszony csak igy hiteles az egyének — alkotdk és
befogadok — és a kisebb-nagyobb kdz0sségek tekintetében egyarant.

Ezt az allasfoglalast az elsé népmivészeti szalon kiallitdsan — szelid derlivel -, de a
lehetd legintenzivebben akarom kidomboritani.

1.3. A PARASZTI MUVESZET NEPRAJZI MEGKOZELITESE,
A HAZIIPARI MOZGALOM

»(---) Népet csak egészben lehet megismerni. Népdalat is csak az érti igazan, aki ismeri
szokasait, ruhazatat, ételét, épitkezését, egész életét. Es viszont. Akarmilyen alapos
részlettanulmany csonka marad, ha nem terjed ki figyelme a nép életének minden
Jjelenségére. Csak igy jutunk el végre olyan foki nemzeti 6nismeretre, amely egyrészt
kielégiti a tudomany igényeit, masrészt gyakorlati életiink formalasara is kihat. (...)”
Kodaly Zoltan

Az els6 népmiivészeti nemzeti szalon kiallitasi koncepcidjanak, igy/egyben a
jelenkori népmiivészet meghatarozasanak egyik fontos feladata lesz az is, hogy —
az én véleményemen tul, azt elvetve vagy kiegészitve-kikerekitve — megprobalja
tisztazni ezt a nagyon fontos — csak a maga komplexitasaban értelmezhet6 -
kérdést.



Napi tapasztalatom szerint elsé kdzelitésben kézenfekvd, bevett és elfogadott valasz
az, hogy ez a kérdés mar tisztazott, kiértékelt és (mindenki altal) megnyugtatéan
lezart...

A kozfelfogas — némi bizonytalansagérzettel kezelve? de — tudomasul vette azt a
~<tudomanyos allaspontot”, hogy a nagyszeri tuddsaink (illetve kezdetekben elsésorban
a mivészeink!) altal a XIX. szazad kozepétbl-végétdl, a XX. szazad elején ,begyjtott”
.nepmivészet’, majd az erre alapozott ,haziipari mozgalom” jelenti a népmivészetet,
melynek hiteles, ,autentikus® masolasa, mai ,utan-gyartasa” jelenti a jelenkor
népmuiveészetét, illetve az ,él6 népmivészetet”. Ennek a ,népi iparmiveészetnek”, adott
esetben a ,targyalkotd”, vagy ,diszitdmlvészetnek”, illetve ,disztargykultusznak” is
nevezett alapallasnak a zenei (szellemi néprajzbéli) parhuzamai is megfigyelhetok.

Mar ez utdbbi Osszevetésben is ellentmondasokat és abbdl fakadd feszlltségeket
talalunk a napjaink alkotoi, alkotasai korében is, mely problémanak — a tisztazatlan
fogalmaink, illetve a félreértések-félremagyarazasok, egymas mellett elbeszélések
okan - az egész XIX-XX. szazadra visszanyulé el6zményei, sajnalatos hagyomanyai
vannak.

A haziipari mozgalom tobbszori — fels6bb korokbél is szorgalmazott — megtamogatasa
a kezdetektdl (a XIX. szazad kdzepétél) napjainkig végigkdvethetd, illetve valtakozé
sikerl eredményei kdzismertek a szakirodalombdl. Jelen kiallitasi koncepcio-vazlat nem
igényli ennek részletezését, igy eltekintek attdl, de fontos hangsulyozni, hogy a XIX-
XX. szazad fordul6jahoz hasonléan napjainkban — a XX—XXI. szazad fordul6ja utan — is
nagy erdekl6dés mutatkozik a mozgalom ,eredményei” irant.

Eppen ezért ez a tény is indokolja, mutatja azt, hogy a fogalmaink tisztdzasanak ideje
is elérkezett (ismét), illetve most itt esély kinalkozik a ,teljesség” ujrafogalmazasara.
Ezért olyan nagyon fontos, hogy — ebben az ujjasziletési vagyakozasunkban — milyen
modon tekintjuk el6zménynek a paraszti mivészet néprajzi megkozelitését, a haziipari
mozgalmat.

E nélkll a viszonyitas nélkul nem tudunk eligazodni napjaink él6 népmivészetében,
ezeket az alkotasokat nem tudjuk ,helyén kezelni”, nem értjuk meg viszonyulasat a mai
mindennapi életinkhdz, igy nem segiti, hanem — talan — inkabb akadalyozza az utodok
megmaradasat.

A hamissag, a giccsbe hajlé ,kéfic” ,népies” targyaink, viseletiink-viselkedésunk a gyari
ocskasagok folé nem tud emelkedni, ha ez a viszonyunk, illetve a magatartdsunk nem
nyer értelmezést.

Ezért én ugy latom, hogy a jelenkori népmivészetnek — ,€él6 népmivészetnek” — a XIX.
szazad kozepétdl szamithatd gydjtések, és ezekre a tapasztalatokra, tanulsagokra
alapoz6 — a legjobb alkotdmivészek és néprajztuddsok altal egyarant tanulmanyozott
—, a paraszti mivészet néprajzi megkozelitését, illetve a haziipari mozgalmat
elézmeénynek kell tekintenunk, de ezzel egyutt tudomasul kell vennunk, hogy ez nem
fedi le teljesen ezt a fogalmat. Bonyolultabb ez az egyszerlen elintézhet6 ,giccs-
kérdésnél”, igy ez alkalombdl ez a problematika is értelmezésre szorul!



Ha az els6 néprajzi gyljtéseket, majd a haziipari mozgalmak sorra kdvetkez6 hullamait
az 1950-es évek végeéig tekintjuk at, akkor ebben a sodrasban lathatjuk azt a
folyamatossagot, amit ,organikusnak” szoktunk tekinteni. A kommunizmus térhdéditasa,
a téeszesités-kollektivizalas egy olyan er6szakot kovetett el a parasztsagon -
pontosabban az egész nemzeten —, melyet e targyalt téma esetében sem tekinthetlink
meg nem torténtnek, igy kovetkezményeinek feldolgozasat tovabb mar nem
halogathatjuk.

A szocializmus épitésének idején is mikodo, illetve a rendszervaltasnak nevezett
fordulat utan ujjaszuletd, megerésddd haziipari mozgalmakra is ranyomta bélyegét ez
a torés.

A napjainkban mar nem — vagy csak alig létez6, kulondsen ritka, kiveszéfélben lévé,
veszélyeztetett-fajként l1étez6 — parasztsag — a mezdgazdasagi proletariatus, a
kalféldon és itthon is egyarant rabszolgaként dolgoztatott mezégazdasagi munkas nem
paraszt! — sem ,0nmaganak”, sem a kisk6zdsségnek, sem a nagyvilagnak nem a
korabban ,hitelesnek” vélt paraszti kdrnyezetben alkotja hasznalati vagy disztargyait.

A fejezetnyitdé Kodaly-idézethez visszacsatolva — az alabbiakban LUk6 Gabor
gondolataval is - meg akarom erdsiteni azt a gondolatomat, hogy a néprajzi
megkdzelités s a haziipari mozgalmak analitikus szemlélete — az elmult korok dominans
tudomanyos trendjei-tendencidi —, és az anyag-, illetve a mesterség-centrikus,
materialista orientaltsagu (szakipari kiallitasok) megszokasaitdl eltéréen én egy
egységes, 0sszefogd-6sszegz6 magatartasban hiszek, és a jelen kiallitassal tul akarom
Iépni ezen, a széttagoltsagot képviseld szemléleten.

Osszegezni akarok, a vékony szalak erés kotéllé valo 6sszefondsaban hiszek.

Ezért ilyen az altalam elképzelt kiallitds logoja, ajandéktargya (karacsonyfadisz,
kulcstarto, esetleg stb.), plakatja, képeslapja stb., mint — a munkako6zi! — cimlapon
lathatd, eget-foldet oOsszekotd, vékony-szalakbol erds-fonatta Osszemunkalt
vilagtengely.

Ertem ez alatt azt, hogy az altalam elképzelt 6sszekapaszkodassal felszamolhatjuk az
emberi kornyezet teljes széttrancsirozottsagat, illetve azon belll a ,mifajok” és egyéb
szalamiszeletel6 koncepciok destruktiv hatasat, végs6é soron sok-sok rontast hozo
er6feszités eredményét. Nem hiszem, hogy a — nem tul rézsas - jelen helyzetink
véletlenek, vagy csak buta hibak kovetkezménye. Most itt van esélyunk a korrekciokral!

1.4. A JELENKORI KULTURA ES VIZUALIS KREATIVITAS KAPCSOLATA A
NEPMUVESZETTEL
~Europa nem arra kivancsi, hogyan utanozzuk 6ket, hanem mit hoztunk magunkkal.”
Kodaly Zoltan

A jelenkori kultura és vizudlis kreativitas kapcsolatait a népmilvészettel — az én
értékrendemhez mérten — sekélyesnek talalom. Az altalanositas nem szerencsés ebben
az esetben sem, de ha aranyokat mérlegelek, akkor ez azt mondhatom: ez az én
érzésem.



Ha a jelenkori kultura és vizualis kreativitas kapcsolata organikusabb, ezaltal szorosabb
volna a népmivészettel, akkor nagyobb esélylnk volna arra, hogy fenségesen éljiink
(Ferencz Istvan), Istennek tetsz6en, nem pedig biorobotként. Ezért akadalyozzak ezt a
szervesulést az ellenérdekeltek. Ezért rossz az oktatas és a média, illetve mindezek —
a mentalis szennyezés, a zaj (Marton Laszl6 Attila), a jelen kulturalis-fogyasztasi
szokasok iranyitasa a kreativitasipar segitségével — trendként valé generalasa, a
mainstream kizarélagossaga, az Onismerettel rendelkez6, autoném, szabad
szellemiségl alkot6 emberek életének akadalyozasara keletkezik, pontosabban
csinaljak.

A kozoktatasunkat a néphagyomanyainkra alapozva kellene ujjaépiteni, megujitani — az
olyannyira vagyott ujjasziletés! - megalapozva a jelenkori (mindenkori) kulturankat —
beleértve a vizualis kreativitast is, a tobbivel egyltt —, ami esélyt adna az utdédainknak
arra, hogy legalabb vagyakozni tudjanak a jéra, j6 esetben fenségesen tudjanak élni.

Osszegezve a fenti gondolatsort — éppen annak tanulsagaként — a legkarakanabb
megallapitdisomnak és egyben az elsé néprajzi nemzeti szalon legfontosabb
feladatanak azt tartom, hogy legalabb most ne térjen ki az eddig még meg sem
fogalmazott kérdések soranak a kimondasa elél.

Ha a kérdéseinkre csak részben tudunk valaszolni, vagy ha azok részben vagy
egészben megvalaszolatlanok maradnak is, legalabb a kérdésfelvetések
megfogalmazasaig most itt el kell jutnunk! Kérdezni nehéz, de az a legfontosabb,
legbeszédesebb gondolat.

El6zetes kérdéseim, melyeket a tovabbiakban — minden szivbdél érdekl6dé embernek -

bdviteni, pontositani kell, tudvan-tudva, hogy most ez a munkank legnehezebb fele:

1. Van-e nép? Ha van, akkor az kicsoda-micsoda? Hol van? Hogyan él és mit csinal?

2. Lakosok vannak — Kadartol napjainkig! —, de parasztsag, nemzeti kdzosség,

foldrajzi egység (Karpat-medence) — a mindenkori nagyhatalmi érdekek miatt —

folyamatosan megkérdéjelezédik, az identitasfosztas elleni klzdelemben
morzsolédik, felmorzsolodott? Kik vagyunk, vagyunk még mi, vagy mar masok
vagyunk mi is?

Milyen a nép/lakosok/polgarok/vilagfiak/magyarok élete-halala?

4. Hol és hogyan szuletnek-élnek-halnak, addig is hol-hogyan laknak, dolgoznak,
unnepelnek, a vegetativ és spiritualis kényszerek keresztez6déseiben...T3jaik,
tereik, hazaik és enteribrjeik, targyaik és ételuk-italuk, beszédik (mese, vers, zene),
mozgasuk (mindennapi gesztusoktdl a tancokon, mulatsagokon at), 6lelésuk (kinek
kivel) milyen?

5. Van-e miivészet? Mit jelent ma az a fogalom, hogy ,miivészet”?

6. A targykészités milivészet-e? Ha igen akkor mikor melyik targy tekinthet6
milvészetnek? A népmiivészet micsoda? Volt-van-lesz?

7. Van-e jelenkori népmivészet? Volt-e mindig, és ha igen, akkor mett6l meddig?
Lesz?

8. Mi a haziipar és a népmlivészet hitele? Hiteles-e ma az, ami nincsen?

9. Miben kuldénbdzik a népmiivészet a haziipartdl, ha kilénbozik?

10. Napjainkban van-e népmivészet? Mi az él6 népmivészet? Kinek a mivészete?
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

A népmivész esetében hogyan értelmezhetd az anonimitas (ismeretlen szerzd) és
az él6 — jelenkori — népmivészet sztarkultusza? Elrejthetem a neveket a kiallitason?
Lehet-e, kell-e tanulni-tanitani a népmivészetet? Ha igen, akkor hol, és milyen
szinten? Ha nem akkor miért nem? Mi lesz akkor vellnk, féleg az utédainkkal?

Ha van a vilagon felséfoku népmivészeti képzés, és Magyarorszagon is van mar
egy agaban, a zeneml(ivészetben, akkor miért nincsen a tobbi mivészeti agban is,
nalunk is, nemcsak a szerencsésebb helyeken?

Ha a mi jelenlinkben (a XXI. szazad elején) van nép és van mivészet is, €s ha az
elé népmivészet — jelenkori népmilveészet — is létezik — s6t, bizonyos helyeken,
bizonyos agait kilénb6zd, akar felsé szintl képzésben is oktatjak —, akkor ez mit
Olel fel?

Ha a hagyomanyérzés, hagyomanyapolas (a beteget kell apolni, Sebdét idézve)
egyféle kultura (kulturalis?) ujratermelést jelent, akkor egy statikus (halott)
midveészetkep jelenik meg elbéttem, ami a mindenkori stagnalast sugallja, és én pedig
tévedek, ha ezt egy folyamatosan valtozé, tobbé-kevésbé (az élet mindenkori
ritmusahoz mindig oda-vissza igazodd) dinamikus, folyton megujuld, élé
folytonossagként élem meg? Melyik magatartas hatékonyabb melegagya a
giccsnek?

Blaszfémiat koévetek el, azaz ha az A&ltalam nagyon szeretett és tisztelt
hagyomanydrzé, autentikusnak nevezett népmivészet mellé — a korabbi folyamatos
valtozasok ismeretében — batran odateszem, legalabb az emlités (tudomasulvétel)
szintjén elfogadom azokat a — sokszor-legtobbszor szanalmas eredményt felmutato!
— probalkozasokat is amelyek vallalkoznak a megvaltozott koralményekre
(természet, taj, életmdd, anyagok-technoldgiak stb.) ebbe a néphagyomanyba
agyazott szemléletben, de bator-friss valaszokat adni az ujabbnal ujabb
kihivasokra?

Ha elfogadjuk, hogy a jelenkori népmuivészet — él6 népmiivészet — létezik, akkor azt
el kell-e, egyaltalan el szabad-e klloniteni a (magas?) mivészetektél? Lehet, hogy
ez mind-mind egy egység? Lehetséges, hogy ez a mindenkori hiteles mivészet?
A névtelen népdalkolté, a naiv festd, a haziipar mozgalmainak alkotéi, napjaink
neves népmivészei, a vidéki buherak és épitészek nélklli épitések, a kalakazo,
tanchazas fiatalok (gyerekektdl oregekig), a lakodalmas rock és a vilagzenei
produkciok, népies viseletben fellépd sztarok, Kadar-kockahazak, kopjafaerd6 a
Hargitdn és a Nyergestetdén, zarandokhelyek és temeték jélelkii adomanyozdi
(donatorok), hiteles magasmiivészeti alkotdasok (mlzene, jazzt és rockot a
vilagzenéig mindent beleértve, épitbmivészet a szecessziétol napjaink organikus
épitészetéig), stb. stb. hogyan all 6ssze, hogy keril nalam egy kalap ala? Szabad
ilyet tenni, vagy ez is eretnekség?

Kik azok a nagyjaink, akik (Bartokhoz, Medgyaszayhoz hasonléan)
elengedhetetlenul-nélkulozhetetlenll fontosnak lattak a ,mindenkori jelenkori”
(6rok) kultura és vizualis kreativitas kapcsolatait a népmivészettel?

Van masik hiteles magatartas? Ha van, akkor az milyen, hol van? Mitél hiteles?
Miért masoljuk a mulat és miért kizarolagos érték ,a kortars formanyelv’? Es akkor
ezek utan beszéljink még arrél is hogy kinek-mikor-miért mi a giccs?

Szabad ilyeneket kérdezni?
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2. Kérjik, hogy foglalkozzon a kiallitottmiivészeti targyak jellegével,
korével.

(A jelenkorral foglalkozé kiallitas jellege szerint ne térjen ki a

népmiivészet torténeti 6sszefiiggéseire.) Javasolt terjedelem: 10-20 ezer

karakter

sMinden egész eltéritt,
Minden lang csak részekben lobban...” Ady

Igen.

Ha mar széttorott (mar 100 éve), akkor éppen itt az ideje, hogy megfogalmazzuk
ujbol igényiinket az Egészhez, a Teljességhez, és elkezdjuk — minden szakmara
kiterjedéen! — a KOZOS EP-IT-ES-t!

Elsé kisérletem (Marton Laszlo Attilaval) a Gardiniben, a 14. Nemzetkdzi Epitészeti
Biennalén, Velencében: 100 év, szamvetésféle a vilaghaborutdl napjainkig (1914-2014).
Masodik: a Mlicsarnokban, az elsé népmlivészeti nemzeti szalonon Budapesten: 100
év, Ujabb probalkozas a szamvetésre Trianontdl napjainkig (1918-2018).

A félreértések elkerllése végett:

»(...) Pontosan ez a feladvany, amelyet manapsag meg kell oldanunk, és ez az alapvetd
erény es tortenelmi cselekedet, amelyet a hés megoldott. Mint arra Arnold J. Toynbee
professzor a civilizaciok felemelkedésérél és széthullasardl irott hatkotetes
tanulmanyaban ramutatott, a tarsadalom lelkében és testében keletkezett tbrést nem
orvosolhatja a visszatérés a régi szép id6ékhéz (archaizmus) vagy barmilyen program,
amely garantalja a tokéletes joévot (futurizmus), de még a legrealisztikusabb, pragmatista
térekvés sem, amely megprobalja kitart6 munkaval ujra ésszeforrasztani a széthullo
darabokat. Csak a sziiletés gydzheti le a halalt — nem a régi ujjasziiletése, hanem valami
egészen mas és Uj. Kell lennie a tarsadalom lelkében és testében egy folyamatos,
Lallandbéan visszatérd sziiletésnek” (palingenezis) — ha hosszu tavon szeretnénk taléini
—, ami ellenpontozza a soha véget nem éré pusztulasi folyamatot.

Mert, ha nem vagyunk képesek megujulni, akkor sajat gyézelmeinkbdl kovacsol erét a
Gonosz: sajat erényeinkbdl sziiletik meg a végzetiink. A béke csalbka abrand; a haboru
is abrand; a valtozas is abrand; az allandosag is az. Amikor elérkezik a nap, és a halal
gybzelmet arat felettiink, semmi mast nem tehetlink, mint hagyjuk magunkat keresztre
fesziteni — és feltamadni; teljesen darabokra hullani —, és aztan ujjasziiletni.” Joseph
Campbell: Az ezerarcu hés

Osszefoglalva az elébbieket, azok alapjan ismertetem a kiallitandé miivészeti
targyak jellegét, korét, illetve az azokat meghatarozé tematikus elrendezés
vezérvonalat:

A névtelen népdalkdltd, a naiv festd, a haziipar mozgalmainak alkotdi, napjaink neves
népmaveszei, sztarolt — klikkesed6 - népmuivészek, disztargygyartok, a vidéki buherak
és épitészek nélkuli épitések, a kalakazo, tanchazas fiatalok (gyerekektél 6regekig), a
lakodalmas rock és a vilagzenei produkciok, népies viseletben fellép6 sztarok, Kadar-
kockahazak, kopjafaerd6 a Hargitan és a Nyergestetdn, zarandokhelyek és temetdk
jélelki adomanyozé (donatorok!), hiteles magasmiivészeti alkotasok (mizene, jazzt és
rockot a vilagzenéig is beleértve, épitbmivészet a szecessziotdl a napjaink organikus
épitészetéig?), stb. stb. hogyan all 6ssze, hogyan kerul nalam egy kalap ala?

Szabad ilyet tenni? Szabad itélkezni? Elég a sajat értékrendem szerinti allasfoglalas?

11



A népmivészeti-giccs kinek mit jelent? Kivancsi vagyok a latogaték véleményére is,
amelyeket — a ma oly divatos interaktiv médon — szeretnék kideriteni...

Elvarom a véleménynyilvanitast a kiallitaslatogatoktol is!

Lesz flzet-ceruza, szamitdégép és egyebek...

Kalon teret biztositva mutatom be azt, hogy kik azok a nagyjaink, akik (Bartékhoz-
Kodalyhoz, Kobéshoz-Medgyaszayhoz hasonléan napjainkig!?) elengedhetetlenul-
nélkulozhetetlenul fontosnak lattak a ,mindenkori jelenkori” (6rok) kultura és vizualis
kreativitas  kapcsolatait a népmuivészettel. Tudosok és alkotomivészek,
eldadomivészek életmiveire, mint példakra hivatkozva, a néphagyomanyaink (k6z-)
oktatas-nevelésben valé jelenlétének hianyat, a korrekcio fontossagat fogom
hangsulyozni, lehet6ség szerint a kiallitds soran megoldasi javaslatokat kinalo
kisérérendezvényeket beiktatni.

Az el6bb emlitett nagyjainkhoz hasonlé értékrendet vall6, mar most kimagaslo
életmiivel rendelkezd kortarsaink neveit itt most nem sorolom fel, de méltdé mddon
megemlékezunk roluk is a kidllitason, illetve a tervezett kisérérendezvényeken,
tanchazakban és kézmiivesfoglalkozasokon, kamarakiallitdsokon és konferenciakon.

A szakmai szervezetek adatbazisanak alapjan begyijtétt minden anyag mélté médon
torténé bemutatasat tervezem. Nem tartom indokoltnak a tovabbi zs(lirizéseket (a
tervezett TARHELYEN minden lathaté lesz, hogy kiméletleniil tilkkérbe nézhessiink!), de
a kiallitasi koncepciom erésitéséhez igazitom a ténylegesen kiallitand6 alkotasok
kivalasztasat. Ennek patikamérlegen valo pontositasa a nyertes palyazatom utan kapott
megbizas — a legjobb szakemberek bevonasaval! — utan lesz esedékes.

itélkezés, iranymutatas kivanatos lehet, de ez a kiallitastervezés-rendezés soran
0sszegyjtott anyagok, a levont tapasztalatok alapjan lesz lehetséges. Nem hiszek a
rendszer — semmilyen rendszer! — el6zetes értékitéletében!

Az altalam felallitott csapat feladatanak tekintem a hataridére beérkezett anyag (aki
nem kivan részt venni a kiallitdson, azt nem kell eréltetni, berancigalni!) pontos
kiértékelését, mérlegelését, aranyositasat, a tapasztalatok alapjan a diagndzis
felallitasat, és — ha szlkségesnek itéltetik — egy terapias célkitlizés megfogalmazasat.
Csak igy valosithatd meg egy surgetéen fontos Onvizsgalat és utkijelolés a
rendelkezésre allé kevés id6 jozan figyelembevételével, mismasolas nélkul!

A mustra anyaganak bemutatasan tul a ténylegesen kiallitasra kivalasztott alkotokat,
illetve alkotasokat a beérkezett anyagok alapjan a konkrét kiallitasterv altal igényelt
targycsoportokban mutatom be, az alabbi tematikus elrendezés kivanalmai szerint:

2.1. A kiallitas GERINCET a f6bejarattél induld hosszanti tengely adja, mely
ELETVONAL-ként halad végig a kézépsd térsoron, élet-kor-kapukat felflizve erre az
axisra. Molnar V. Jozsef Az emberélet szentsége (FOnix Konyvmuhely, Debrecen, 2001)
ciml mavét tekintem vezérfonalnak, illetve annak tagolasara ,probalom ra” (1?) napjaink
életvitelét. igy akarok szembesiilni jelen életiink szakadékaival, hianyfoltjaival,
stoppolnivaldival. Ez a diagnozis foglalkoztat a legjobban, ezért csinalom azt, amit
csinalok, hogy — ha egyaltalan sziikséges, akkor — a terapia megalkotasaban
segédkezzem. Ha pedig nem szukséges — nem szorul apolasra (Sebd
kifejezésével), nem kell a terapia — adja a Joisten! —, akkor mindenkivel egyutt
orvendezhessek.
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22. Ez a BOLCSOTOL (az |. terem kozéppontjaban elhelyezett csiksomlyoi
BABAMARIA-kegyszobor masolatatél) a KOPORSOIG (a Szoborcsarnok, XI. terem
fokuszpontjaban elhelyezett URKOPORSOIG) vezeté UT (az egymasba flizott négy
terem: I, Il., ll., XI.) két konkrét targy (alkotas) kdzé feszil, melyek elétt (az El6csarnok
és az Els6 portikusz, Lépcsdk, azok kérnyezete, illetve a H6sdk tere) utan (az apszis
ives fala, illetve mennyezete) is vannak kijeldlt, megtervezett és a kiallitas koncepcidjat
kiteljesitéen berendezett terek, térrészek.

Az el6bbiekben megnevezett két mialkotas k6zott az altalam legintimebbnek tartott, az
emberélethez legszorosabban tapadé targyi vilagot, a viselkedéstinket meghatarozé-
megnemesité VISELETEK soranak megmutatasat tervezem. Viziomban ez az
EMBERSOR az életut két oldalan, falat képezve jelenik meg, és a csecsemd- és
kisgyermekkor (I. terem), az ifjusag (ll. terem), a k6zépkor (lll. terem), illetve az éregkor
(XI. terem) viseleteit sorakoztatja fel a Karpat-medence valtozatos, tajegységekben is
végtelenul gazdagnak mondhat6 vilagat konkrét viseletekkel, illetve multimédias
(kivetitve, monitorokon, képes albumokon, fényképeken és mozgoképeken valtozatos
filmeken stb.) eszkdzdkkel kiegészitett médon bemutatva.

A hossztengely mentén a Foldre érkezés (fogantatas) és az eltavozas (feltamadas)
megidézése jelenti a viseletsor meghosszabbitasait.

2.3. Az el6bbiekben ismertetett hossztengelyre merélegesen, mint az adott
életkorhoz tartoz6 szélességi dimenzidkkal biré életkorokra vetitett keresztmetszetet,
az alabbiak szerint rendezem el a tereket-targyakat:

- A hossztengelyre allitott fliggdleges axisok sora végigpasztazza az emberélet
pillanatait, kézmivesmunkak soranak kijeldlésével, hangsulyok elhelyezésével.

- A kozponti haladasi iranytdl balra helyezem el a - ma dominans nézet szerinti -
jelenkori autentikus népmdiivészetnek nevezett — a néprajzosok és a haziipar altal
kijelolt, tdbbnyire diszité (de nem csak!) népmivészetet —, mig a téle jobbra talalhato
térsorban az él6 néepmiivészet (tudvan tudva, hogy ezek is keverednek!?).

- A kdzéptengelyhez képest mindkét irdnyba (jobbra és balra) az intimitas fokozatai
mentén mutatom meg a jelenkori népmiivészet alkotasait, a valés élet (valé vilag)
komplexitasanak megidézési szandékaval. A hosszanti tengely a k6zépvonal, mely koré
kozvetlenil — a legintimebb teresedésuk és annak targyai — a viselkedésben
megtestesuls viselet jelenik meg, az 6sszes tartozékaival, kézmives (haztaji, haziipari,
szOvetkezeti), utangyartasi, kis- és nagyipari, revival-retrés, egyedi csucsmiivészeti,
naiv, vagy Kki-ki altal, egyik vagy masik megnyilvanulast giccsesnek nevezett
valtozataiban, vonatkozasaiban.

- A lelkiinket korulvevé burkaink (mint a hagymahéjak!) rétegeiként jobbra-balra,
a Micsarnok oldalso terei (termei) felé tagulnak az intimitasunk terei: a kdzépsé térsor
tengelyében a — lelkinket legk6zvetlenebbul korulvevd és meghatarozé — viselet, a
falai felé teresedve az enteridrjeink targyai jelennek meg, a falakra vetitett (valtozé
fényképek és mozgoképek!) vetitett képekkel, és allando (felkasirozott!) poszterekkel,
illetve a falak elé elhelyezett — életképszerlien kialakitott — enteriérokkel, melyek —
értelemszeriien — a falakon megjelenithetd képeket valésagos targyakkal kiegészitett
eneridrrészleteket jelentenek, a bels6épitészetet. A kdzépféfal kilsé oldalain a
hazaink vetitett (valtozd, illetve felkasirozott poszter?!) kuls6épitészete jelenik meg,
valésagos épitészeti részletekkel, tornaccal, fafaragdszinnel, korongozémdihellyel,
jatszoterekkel, az udvar (nalunk, székelyeknél ezt ugy hivjuk, hogy ELET!) tereivel-
targyaival.
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- A széls6 teremsor kulsé falain a jelenkori népmivészet telepulésképi-taji
vonatkozasaival szembesitem a kiallitaslatogatdkat. Vetitett képek, mozgokepek és
falra kasirozott poszterek, illetve valosagos targyak kiallitasaval onvizsgalatot szeretnék
itt is kiérdemelni: a Nyergestet6 kopjafaparkja, a Hargita-csucs nemzeti zarandokhelyé
alakitott kopjafaerdéje, a farkaslaki (szul6falum!) pléh-Krisztus, vagy a temetdink,
egyhazi vagy vilagi zarandokhelyeink, falusi f6étereink, és a spontan épitmények, az alig-
épuletek, a mai pasztorépitések végtelen sora: rozsdasoddé szogacélra épitett
azbesztlemez tetdk, foliasatrak, acélcsé székelykapuzabék, az &si ikonografiat kdvetd
betonvas ciradakkal ékesitett székelykaputlkrok, pirosra festett badogtetés hibrid
székelykapuk, ma faragott szazéves székelykapukkal egy sorban Farkaslakan,
Zetelakan, Maréfalvan, Pincehelyen, Kemencén, Temerinben, Uj-Mexikdban, Sydney-
ben, Csikszeredaban vagy Dunaujvarosban (?).

- A Gombold ujra, a vilagzenét jatszd egyultteseink és azok uj technolégiakkal
készitett jelmezei-diszletei, az altaluk inspiralt utcai viseletek és mulatsagok, a
Felszallott a pava (vetitett diszleteivel egyutt!) és a kozdssegépitd kalakakat
(legtdbbjuknél nincsennek népies-diszitdmintak!) is igyekszem ilyen-olyan modon-
mértékben megmutatni. Lewis Hamilton Forma-1-es pilétaruhajanak kalocsai mintai és
a budapesti Miegyetem épitészhallgatdinak kalakaban épitett — kortars formanyelvet
képviselni igyekvé — mintamentes-kockaépitményei sem maradhatnak ki a
szamvetésbdl.

- Aranyosan és oktaté-nevel6 felelésséggel semmirél sem feledkezhetlink meg,
mindent meg kell emlitenink. A Kkiallitastervezés-épités szakaszaban kell majd
pontosan mérlegelnink, ugy, hogy ne legyen félreérthet6 az értékrendlink, de a
hitvanysagokat is — aranyosan és okosan — véleményem szerint meg kell mutatnunk.

Ha tovabbra is szényeg ala soporjik a szemetet — mint eddig —, €és most — amikor a
legjobb alkalom kinalkozik, adodik! — nem végezzik el a szukséges onvizsgalatot, ha
tovabbra is a romantikus hagyomanyos idill mamoraban furdicskélink, akkor
megbocsathatatlan hibat kovetunk ell Ismét elszalaszthatjuk az ujjaszlletés nagy
lehetb6ségeét. Ha ezt kényelembdl, gyavasagbol, megalkuvasbdl most is megengedjuk
magunknak, akkor ez esetben megérdemelten veszitlink!

Par sz6 a vertikalis (eget és a foldet 6sszekotd!) iranyokrél, emelkedési pontokrol,
tendenciakrol: a padlétol a mennyezetig belakjuk a Micsarnok tereit. Amit a
térabrazolas, illetve a targyak nem érnek el, azt a zene, a vers, a mese, a tdnc és moka-
kacagas fogja betélteni.

A targyak elhelyezésének emeletességén kivul a térbe allitott installaciok és az azokrdl,
illetve a falakrol — és részben a tetészerkezetrél (mértékkel!') — beldgatott installacios
(késb6bbi pontositasokkal!) elemek és kiallitasi targyak (textiliak, vasznak, fatylak és
lenge fonatok stb.), a legkorszeriibb multimédia-eszk6z0k igénybevételével,
felhasznalasaval teszik felejthetetlenné a sosem-latott vizibban pompazé Micsarnok
képét.

2.4. Igy — minden mozdithaté technikat igénybe véve — fogjuk megvilagitani a jelenkori
népmuivészettel kapcsolatos gondolatainkat, kérdéseinket, nem elhallgatva, maszatolva
a kritikus pontokat, az életbevagdan fontos kérdéseinket (lasd még a Toybeen-
idézetet!).
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3. Kériink egy el6zetes névsort a kiallitasra felkérendé miivészek korébal,
kiilonos tekintettel a miivészeti teriilet mifaji sokrétegiiségére, a
hataron belili és tali kulturalis taladlkozasokra, a hataron tuli magyar
népmiivészet sokrétii jellegére.

~Hajot megalkotni nem azt jelenti, hogy minden részletében elére megtervezziik. Mert,
ha én egyediil készitem el a hajét a maga sokféleségében, akkor nem ragadok meg
semmi olyat, ami megéri a faradsagot. Mert elkésziilés k6zben minden mdédosul, rajtam
kivil masok is sok mindent kitalalhatnak. Nekem nem kell ismernem hajom minden
egyes szeget. Az én feladatom az, hogy az emberekben kedvet ébresszek a tengerhez.”
Antoine de Saint-Exupéry

Nem tartom indokoltnak, illetve megalapozottnak, hogy egy el6zetes névsorban a
kiallitasra felkérendé miivészek korérél hitelesen nyilatkozzam.

Koncepcidom |ényegeéhez tartozik az, hogy éppen a téma karakteréb6l — kulonos
tekintettel a miivészeti terllet miifaji sokrétegliségére, a hataron belili és tuli kulturalis
talalkozasokra, a hataron tuli magyar népmivészet sokréti jellegére — adoddan, a
kuratori koncepciombdél adéddéan nem a ,mlivészeknek” (individualizmus), hanem a
,KOzOsségnek” (nemzetk0zOsség) az érdemei-érdekei mentén kell ezt a rendkivil fontos
kiallitast Iétrehozni.

Ezért a kivitelezésénél elengedhetetlentl fontos a szakmai szervezetek bevonasa, mert
azt az attekintést, amit 6k — hivatalukbol és hivatasukbal kifolydlag — felhalmoztak és
képviselnek, egyetlen kurator sem nélkulozheti. Kézhasznu, k6zérdekl informacioként
mindenki szamara — igy a nyertes kuratori koncepcié szamara is — elérhetdve,
hasznalhatova kell azt tenni, de az adatvédelmi torvények és elbirasok figyelembe
vételével kezelhetbek ezek az adatbazisok is.

Nagy tévedés lenne, ha azt feltételeznénk, hogy — dnmagaban — ennek a kézhasznu
informacionak (féleg mennyiségi-mindéségi alapon!) a birtoklasa garantalja a hiteles
koncepciot!

A kiallitasi koncepciom feszessége és kiméletlenul bator 6szintesége felllirja a
felkérend6 mlvészek kdrének ismertetését!

Az altalam tervezett els6 népmiivészeti nemzeti szalon - a népmiivészet
alaptézisébdl kiindulva — anonim!

A kiallitAson a kozdsség a f6szerepld, mi mindannyian ennek a kozdsségnek —
néphagyomanyaink hiteles kovet6iként — aldzatos szolgai és fenséges urai vagyunk.

A mindenkor (régmult és jelenkor) népmilvészete nem a (vilag-)sztar népmuivészekrol
szolt, hanem arrol a kozosseégrél, amelyben

»(...) a kozosség az elsd és legfébb személy, s lelkében valtozatlan, csupan az
atyak és a fiuk cserélik egymast.”

(Tamasi Aron)

Mi most ezt az esszenciat kell — az dsszeflggések kereszttizében — eléadnunk, nem
pedig egy leltarszerii SZTARLISTAT, még csak nem is a legjobbak (vagy legjobban
lobbizok!?) felsorolasat a jobbnal jobb alkotdéknak, nagyszeri teljesitményeknek.
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Azok a kozismert kvalitasos alkotok, illetve a mar megszuletett csodalatos életmivek
és mualkotasok — vitathatatlanul! — nagyon fontosak, de biztos vagyok abban, hogy
azoknak az ismertetésére-bemutatasara — a jelen siurgés teend8ink miatt! — raérunk
késbbb is, a kovetkezd szalonok alkalmaval.

Itt most a KIALLITASI KONCEPCIO MEGFOGALMAZASA A CELUNK.

EZ A KONCEPCIO AZ ELETUNK FOLYASAT tekinti a kiallitds gerincének, melyre a
bemutatott targyak, illetve a targyak alkotoi ezen koncepcio erésitése céljabdl, annak
konkrét helyeinek igényei szerint kerllnek kivalasztasra, de nem alkot6-fliggden,
hanem a k0z6s Onvizsgalat kovetelményeinek szellemében.

Ezért az alkotok, illetve targyak konkrét megnevezése a kiallitastervezés soran — egy
kovetkez6 fazisban — lesz indokolt és hiteles, de a kiallitAson sem ez lesz a
legfontosabb!

Az dsszes alkoté a TARHELYEN visszakereshet6 lesz (késdbb pontositandé kédolasi
rendszer alapjan), de nem a népmuiveészek individualis eredményei, nem az elmult
szazad 6nz6 individualizmusanak piaca, esetleg piaci elényok szerzésére esélyt kinald
zsibvasara, hanem az alazatos kdzdsségi er6 felmutatasa a kiallitasom legfontosabb
célkitizése, vezérfonala.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy nagy eredménynek tekintem azt, hogy a magyar
mivészek altal épittetett, elédeink sajat koltségei, aldozathozatala altal megszuletett
Midcsarnok ismételten a magyar mivészet otthona lehet, igy szolgalva a nemzetet.
Ennek eredményeként tekintek a kulonb6zé mivészeti agak szalonjaira is, melyek —
reményeink szerint - ciklikusan ismétlédni fognak a késébbiekben is.

Az ELSO ELO NEPMUVESZETI NEMZETI SZALON - nem tudom volt-e erre példa a
vilagban? - mondhatjuk, hogy ez vilagviszonylatban is ujszeri (hem mondom, mert nem
tudom, hogy a legels§?) és ezért sincsennek sémak, kotelezéen kévetendd mintak.
Ugy vélem, hogy élni kell a nagy lehetéséggel, batornak, vakmeréen mezitelennek és
tisztanak kell lennunk most. Ki kell taposnunk egy uj utat, ahol Uj mddszerek
hasznalatara is rakényszerulink, illetve ki lehet probalni az Onvizsgalat minden
kinalkoz6 lehetésséget.

A népmivészet anonimitasa ilyen probatétel lehet.

A Tarhely részére begyUjtott anyagok alapjan nevesitem — az amugy név nélkul (kodok
alapjan visszakereshetd!) - a kiallitand6 targyakat (illetve mlivészeket), de addig csak
altalanossagokat, illetve az adattarakban fellelhetd, esetleg ,k6zismert népmivészeket”
nevezhetnék meg felel6tlendl. Kuratori koncepcidm |ényegére hivatkozva ez ugyis
jelentéktelen informacié lenne, mert a kiallitas nem az alkotomilvészek sztarolasardl,
hanem a k6zdssegunk megtarto erejérél szol.

4. A palyazat tegyen javaslatot a felkérendé miivészek kore és mitargyak
mennyisége alapjan a tematikus elrendezésre, sziikséges
alapteriiletre, az installaciés igényekre, a katalégus és a
kisérérendezvények jellegére.

A tematikus elrendezésre vonatkozd viziomra vonatkozolag az el6zd — a kiallitasra
kertld mivészeti targyak jellegével, korével — foglalkozé fejezetben mar részletesen
nyilatkoztam. A mellékelt rajzokon igyekeztem ezt a koncepciodt vizualisan is bemutatni.
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Mar ott is emlitettem, hogy Molnar V. Jézsef Az emberélet szentsége ciml koényve,
amely a kiallitasom GERINCET adja, egy idébéli folyamaton — hosszmetszet - vezet
Vegig.

Most a keresztmetszet tekintetében egy masik tékozl6 fiura (ki-ki a fajtajat!), illetve az
O Mesterére hivatkozom.

LUké Gabor A magyar lélek formai (Exodus, Bp., 1942) cim{ kényvének El6szojabol:
~Népmliivészet, népkéltészet és népzene egy!litt élnek a falusi ember lelkében, csak mi
varosiak szedtik szét Oket. Az analizis mindig jogosult. Az oOra szerkezetét sem
ismerheti meg, csak, aki szétszedi. De lgyeljen aztan hogy &ssze is tudja rakni! Mi eleve
lemondtunk a szintézisrél, mikor személy szerint is masra biztuk a harom mivészet
emlékeinek gyljtését és tanulmanyozasat. A népzenével nalunk csak zeneszerzbk és
zenetanarok, a népkoéltészettel csak koltbk és irodalomtanarok, a népmdivészettel csak
mlivészek és rajztanarok foglalkoztak komolyan. Kilbén-kilbn nagyon szép munkat
végeztek ezek is, azok is, mégis szembeszOké a kilbnbség az egyes terliletek
anyaganak és problémainak feldolgozasa terén. Bartok és Kodaly egységes rendszerbe
foglaltak a népzene formait, és ennek alapjan valamennyi tipusat bemutattak és leirtak.

Hasonlé munkat sem a népkoéltészet, sem a népmlivészet terén nem kisérelt meg senki
sem. A népkéltészet tbbb mint szaz esztendeje komolyan foglalkoztatjia a magyar irokat
és tanarokat, s igy alig van olyan probléma, amit tobbé-kevesebbé meg ne vilagitottak
volna mar. (Egyes pontokban ma sem egyeznek a vélemények, de a pro és kontra
felhozott éervek élesen megvilagitiak példaul a magyar ritmus probléemajat is.)
Legelhanyagoltabb allapotban a népi képzémiivészetek, épitészet és viselet kérdéseit
talaljuk. Ezen a téren ugyszolvan semmi sem tértént a puszta adatgydjtésen kiviil. (...)
Sajat felfogasom jogosultsagat feleslegesnek tartom kilén bizonyitani. A miivészet
belsé térvényeit és tarsas-lelki funkciojat Karacsony Sandor munkaibol ismerhetik mar
olvaséim is. En is téle vettem ez irdnyu ismereteimet, s ha az eddigieknél igazabb vagy
teljesebb képét adtam a magyar népi miivészeteknek, azt neki készénbém, mint
mesteremnek. A magyar forméak kildén vilagaban is az 6 tarsas-logikai kutatasai

a népkéltészet és népmlivészet keleti rokonait is felkutassam” (6—6. old).
Mi tortént ezigyben azéta? — kérdezem én.

A KURATORI KONCEPCIOM LENYEGE az, hogy tiikrot kell allitanunk magunk elé,
olakmuszprébat” kell tennink! Latnunk kell, hogy kik vagyunk, hol tartunk, mik a
hianyossagaink, hibaink, félreértéseink és acsarkodasaink, széthuzasaink forraspontjai.

Fel kell tarnunk a sebeinket, gondoskodnunk kell az apolatlan fekélyeinkrdl, segitenunk
kell a botladozokat, és szarnyalnunk kell a gyokereinkbdl taplalt szarnyainkkal.

Derilis szeretettel 6ssze kell a — sok-sok féle, egymasnak-fesziilé6 - életeink
maganyunkban esendéen vékony szalait egy erds foldrél-égbe-vivo vilagfaba
fonnunk!

Ha most — 100 évvel a Karpat-medence széttrancsirozasa utan — tisztazni tudunk — vagy
legalabb megprébaljuk! — fontos fogalmakat, akkor nem kis 1épést tehetlink az utédaink
tulélési esélyeinek ndveléséhez.

Ezt az els6 népmiivészeti nemzeti szalont nem aldozhatjuk fel egy — amugy meglévé
és oOrvendetesen jol mikodd — él6 népmdivészeti kiallitas (Néprajzi Muzeum),
Mesterségek Unnepe (budai var), ilyen-olyan vaséarok, bazari rendezvények,
zarandokhelyek és bucsus zsibvasarok, illetve mégoly szinvonalas szakipari kiallitasok
tengerében sem a jol végzett munkak reményében sutkérezve.
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Ezt a nagy lehetéséget most nem szalaszthatjuk el gyavasagboél, megalkuvasbol,
pecsenyesiitogetéssel.

4.1.Tematikus elrendezés:

Molnar V. Jozsef Az emberélet szentsége cimi mivét teszem meg vezérfonalnak,
gerincnek a kiallitds megrendezésében.

Ez azt jelenti, hogy a BOLCSOTOL A KOPORSOIG szeretném végig-kévetni a Karpat-
medencei emberek ELO NEPMUVESZETBEN megalkotott ttjat.

Az életut a viseletek — viselkedés és magtartas — soraval mutatja meg a korosztalyok
,iselet-viselkedés” valtozasait, melyekhez — tovabbi targyaikon keresztll,
.enteriérrészletekben” mutatjuk meg az emberélet szentségét szolgalo kornyezetet.
Liké Gabor szellemében rendezzuk el a mai népmuivészet targyait-tereit és a szellemi
néprajz elemeit (népkdltészet, mese, ének, tanc).

Szembesitést akarok a ,,lyukak”, a szakadasok, a fehér foltok tekintetében...

SZUKSEGES ALAPTERULET:

A Micsarnok teljes alapterllete. Bels6é kiallitoterei, el6csarnoka, |épcséje,
mellékhelyiségei és a hozza tartozo, illetve nem hozza tartozé kozterlletek (tudom,
engedélykoteles, de minden megoldhatd). Ez kb. 2300 m?, és a tébbi.

INSTALLACIOS IGENYEK:

Faoszlopok és gerendak, biztonsagi uveg (laminalt) falak (uj), kiallitasi dobogok és
vitrinek (meglévok), fonatok-kotelek, ponyvak-napvitorlak és feszitett almenyezetek,
specialis technikai eszk6zok (hang- és fényeffektek, projektorok 15 db), monitorok,
plazmatévék stb. A megbizas utan, a konkrét, mar kézismert koltségkeret fliggvényében
— j6ézan paraszti ésszel — mérlegelhet6. Addig csak almodozhatunk. Hatar a csillagos
€g. Nem szaporitom a szo6t, a rajzaimbdl — talan érthetébb modon - még ez-az kiderulhet
addig is.

KATALOGUS:

Fogalomtisztazé tanulmanyok (nyilvanos palyazati kiiras eredményei), a kuratori
palyazatra felkértek tanulmanyai (kuratori koncepcioik), kiallitott targyak, illetve a
virtualis adatban (TARHELY, mint korabbiakban) anyagai, az ANONIM népmivészeti
kiallitas dekdédolasanak eszkdze. Itt derdl ki, hogy kik az amugy névtelen mialkotasok
alkotaoi!

A tervezés soran igyeksziUnk megébrizve szabadon megujitani a mara mar
hagyomanyossa valt szalon-katalogus kereteit, tartalmat, Janossy Gyoérgy mesteriink
szellemében:

LAz 6nként vallalt korlatok kbzt termékeny a szabadsag.”

Magyarul ez azt jelenti, hogy a korabbi szalon-katalégusok alapvet6 felépitést, méretét
és kivitelének paramétereit megtartva és igazodva azokhoz az egyes tartalmi részek
aranyaiban — a konkrét tematikai igényeit figyelembe véve — valtoztatunk.

A korabbiakban leirt felvetésékhez igazodva, a jelenkori népmiivészet mibenlétének és
a fogalom tisztazasanak céljabdl, egy tanulmanyir6 palyazatot tervezek kézzétenni.

Ezzel az a célom, hogy minél szélesebb korben lehetbséget biztositsunk azoknak a
gondolkodé-alkotd kortarsainknak, akik érdemben — nem a j6l kitaposott rutinvalaszok
mentén, hanem friss szellemben - tudnak hozzaszdlni, esetleg érdemben hozzatenni a
korabban felvetett kérdések kibontasahoz és tisztazasahoz.
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A beérkezd irasokbdl - a nemzeti szalon szinvonalanak megfeleld — milveket
megjelentetjik a katalégusban, a kuratori palyazatok anyagaval egyutt.

A palyazathoz kapcsolddik az a konferencia rendezése is, amely alapvetéen a
beérkezett irasok és a kuratori koncepciok tovabb gondolasara, a megfogalmazott
kérdések és gondolatok Utkoztetésére, megvalaszolasara ad lehetéséget. Ez egy jo
alkalom lehet a parbeszéd elinditasara, a — remélt heves — vita lefolytatasara.

A kiallitott anyag bemutatasat a korabbiaktdl eltér6 mddon tervezzik, az alabbiak
szerint: kiemelten kertlnek bemutatasra a koncepcié tengelyére felflizott tércsoportok,
az egyes eélet eseményekhez Osszeallitott enteri6rok. Hangsulyozva a ezzel is a
néepmudveszet anonimitasat, illetve a népmivészet kozosségi jellegét, szemben a
korabbi mifajok individualista jellegével! E koré csoportosulnak az egyes kiallitott
targyakat kisebb méret(i fotoi, illetve a TARHELY-en bemutatott alkotasok sora.

KISERORENDEZVENYEK JELLEGE:

Els6dlegesen a gyerekeknek kell rendezvényeket biztositani, az 6 érdeklédésuknek és
ingerkuszobuknek figyelembevételével!

Az elsé népmiivészeti nemzeti szalon legfobb oka, hivatasa és kiildetése, igy
elkeriilhetetlen célja az, hogy a felhivja minden érintett figyelmét arra, hogy a
néphagyomanyainkat a kozoktatas-koznevelés alapjava kell tenniink, 6vodatél
egyetemig. A bolcs6tdl a koporsdig. S6t, mar eldtte és utanais...

Folyton ismétlem magam!

,Nem az a feladatotok, hogy megéljétek az embert az 6 gyermekeiben, sem az, hogy
hangyat csinaljatok belble a hangyaboly szamara. Mert engem nem érdekel, mennyire
érzi magat boldognak az ember. Engem az érdekel, hogy milyen mértékben ember. Nem
az a legfontosabb szamomra, vajon boldog lesz-e az ember, hanem az, hogy milyen
ember lesz boldog. Es nem tér6dém az istalléban él6 baromhoz hasonlé, jéllakott
helyben (il6k gazdagsagaval.” Antoine de Saint-Exupéry: Citadella, Karel, 1995, Bp.,
110. old.

5. A palyazat tegyen javaslatot lehetséges kisérékamara-kiallitasokra,
amelyek a téma koézelmultjanak, jelenének, torténeti, képzémiivészeti,
kulturalis dimenzioéit tarjak fel.

MINDEN (IDOBEN) PARHUZAMOSAN ZAJLO, a témaba vagé rendezvényt
.tarsrendezvénynek” tekintek, és nagyon fontos az a cél, hogy kapcsolatot kell
létrehozni, és a kdlcsdnds hivatkozas (k6zds jegy €s minden mas PR-os eszkdz
segitségével stb.), tamogatas szellemében kell a szinergiat névelni, maximumra emelni.
Az MO projekttermet olyan kisér6kamara-kiallitdsokra hasznalom fel, amelyben a
gyerekek szamara Kiirt kézmlives-foglalkozasok-palyazat résztvevoinek
(gybzteseinek?) munkai lesznek lathatok.

Ebben a teremben folyamatos gyermek- és felnétt-kézmivesfoglalkozasokat (évodai-
iskolai programok!), illetve zenés-tancos, tanchazas, mesemondds és olvasoétalalkozds,
beszélgetésekkel gazdagitott programok sorat tervezem.

Ehhez a hatalmas munkahoz a megfelel6 — szakmailag kompetens — személy
kdzremikodése elengedhetetlentl szikséges.

(Megneveztem a javasolt személyt a Mellékletben)
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Ezek a kézmives-foglalkozasok, tanchazak, eléadasok, tarlatvezetések, beszélgetések
és konferencidk a téma kdzelmultjanak, jelenének, torténeti, képzdmiivészeti, kulturalis
dimenzidinak o6sszefuggéseit tarjak fel a terveim szerint, a késébbiekben konkretizalt
részletek alapjan.

A kisér6 rendezvények szervezésében és lebonyolitasaban fontos és kiemelt
partnernek tartom az 6sszes érintett intézmeény, szervezetet, mint példaul (a teljesség
igénye nélkul') a MMA Népmlivészet tagozatat, MMA Mlvészetelméleti és Mddszetani
Kutatointézet, a Hagyomanyok Hazat, a Népmivészeti Egyesuletek Szdvetségét,
(annak tagszervezeteivel egyitt), illetve a népmivészeti oktatassal foglalkozé
intézményeket a néphagyomanyaink minden teruletét beleértve.

KISERORENDEZVENYEK JELLEGE:

A mar - a fentiekben emlitett — kisérérendezvényeken tul — az ez évi szalonhoz
kapcsolodo — fogalomtisztazd konferenciahoz hasonlé rendezvényt tervezek.

Mar a kiallitas kuratori megbizasanak elnyerésekor, a megbizatas birtokaban — mint mar
az el6zéekben is emlitettem - palyazatot irok ki a jelen dolgozatban mar felemlegetett
fogalmak, illetve a mar altalam is megfogalmak fogalmak-kérdések tisztazasanak
céljabal.

Ezen palyazat beérkezett tanulmanyainak birtokdban rendezem meg azt a
fogalomtisztazd konferenciat, amelynek jelentéségét, végkimenetelét, eredményeit
talan csak évtizedek multan lehet kiértékelni-értékelni, de ahhoz most mar tovabb nem
halogathat6 napirendre tlizésuk!

Ez a konferencia az én elképzeléseim szerint abban tér el a megszokottaktol, hogy a
hangsulyt arra helyezem, hogy ne pusztan oOnmagukban elhangzé el6adasok
szllessenek — a szokasos suketek-parbeszédje modjan -, hanem vitakat és
parbeszédeket kezdeményezek. A kuratori koncepciok és az emlitett palyazatra
beérkezett irasokat a tobbi szerz6 is id6ben megismerheti, az elhangz6 eléadasok utan
pedig kerekasztal vitakra keritek sort. Ez lesz kidllitast megkoronazé legfontosabb
férum.

A végszonak szantam azt — igy talan a sok ismétlés utan nem feledjuk! -, amit a legelején
kell elkezdentnk, mint ahogyan ezt valamikor Kung Fu-ce (Kr. e. 551-479) mondta:

A bblcs mellézi azt, amit nem ért. Ha a szavak hasznalata nem helyes, a fogalmak
értelme zavaros; ha a fogalmak értelme zavaros, nem lehet szabadon cselekedni; ha
nem lehet szabadon cselekedni, az erkdlcs és a miivészet nem viragzik, a blntetés
értelmetlen; ha a blntetésnek nincs értelme, a nép nem tudja, hova lépjen, és mit
tegyen. A bolcs elsé dolga, hogy fogalmait szavakka s a szavakat tettekke tegye. Nem
tdri, hogy szavaiban rendetlenség legyen. Minden ezen mulik.” Kung Fu-ce, Hamvas
Béla forditasa

Budapest, 2017. szeptember 30.

Jakab Csaba
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1. A kurator neve, rovid szakmai életrajza, cime, telefonszama, e-mail-cime:

JAKAB CSABA
epitbmivész-iparmiveész, vezetd tervezb-ugyvezetd, szakird, egyetemi tanar

Sziletési hely, datum:

Farkaslaka (Székelyudvarhely), Erdély, 1965. 10. 24.

Lakcim: H-1085 Budapest, Horanszky u. 25., I./7.
Telefonszamok: Mobil: +36-30-462-3428; tel./fax: +36-1-7878084
E-mail: jcs@chello.hu, Web: jakab-csaba.hu

Képzés:
1989-93

1993-95

1995-97
1999-02
2007
2015

MIF Budapest: Bels6épitész és butor szakiranyu kornyezeti formatervez6
(féiskolai oklevél)

MIF Budapest Epitész Tanszék: Mesterfokozatu kérnyezettervez6
(egyetemi oklevél)

Koés Karoly Egyesulés Vandoriskolaja (inaskodas)

MIE Budapest, doktorandusz (DLA)

MOME, Budapest, DLA fokozat — épitémivész-iparmlvész

PTK, Pécs, Habilitacio — épitémulveészet szaktertleten

Oktatoi munka:

1995
1998-02

2004
2004-07
2014-16
2007-17
2017-

Dijak:
1993

1994

2001
2001
2002
2002
2002
2002
2006
2012

2013

School of Arhitecture, Duncan of Jordan-stone,

College of Art, University of Dundee

Magyar Iparmivészeti Egyetem, Epitész Tanszék,

Oraado (épitészeti tervezés)

Felvételi EI6készitd (épitészeti tervezés tantargyban)
Bolyai Nyari Akadémia, Székelyudvarhely

Széchenyi Istvan Egyetem, Gyér, éraado, tantargyfelel6s
Sapientia Magyar Tudomanyegyetem, kulféldi vendégtanar
Széchenyi Istvan Egyetem, Gydr, egyetemi docens
Széchenyi Istvan Egyetem, Gy6r, egyetemi tanar

Az Orszagos Butorszakvasar, Avantgarde Butorok 2001,

Uj ideak a butortervezésben a Szent és Profan el6-szo-bor,

a nemzetkozi zslri I. dija

Az Orszagos Butorszakvasar, Formica butorverseny, Hen-gergdk-1,
a nemzetkozi zsiri lll. dija

Budapest Epitészeti Nivédija 2001 (FSZE kdnyvtar)

Figyel® Epitészeti Dij

Az év belsGépitésze 2001 (FSZE kdnyvtar)

Pro Architectura di (FSZE konyvtar)

Europa Nostra dij (FSZE kdnyvtar)

FIABCI Nivodij, Kulturalis épuletek . dija

Epitéipari Nivodij (Aggteleki Latogatokézpont)

l. helyezés és megbizas. ,Lobogas” emlékmii palyazat: ,,Az 1956-os
forradalom és szabadsagharc emlékére” Megvalosult.

A 14. Velencei Nemzetkdzi Epitészeti Biennale kurator és tervezépalyazatanak
(20 palyamibdl) I. helye, és megbizas a kiallitas megrendezésére
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Fontosabb megvaldsult tervezé6i munkak (valogatas):

A Remetekertvarosi 6voda, tervezétars: Marton Laszlo Attila, ép. Csomay—Heppes, Bp.,
1993-1995

Tarcal Kiralyudvar Kft. Boraszat bels6épitészete, butorai, ép. tervezd: Salamin Ferenc,
Tarcal, 2000

Vorostoi barlangbejarat és latogatokozpont, Aggteleki Nemzeti Park palyazat, 1. hely és
megbizas, konzulens és felelés tervez6: Salamin Ferenc, munkatars: Marton Laszl6
Attila, Aggtelek, 1998—2004 — Uj Aggteleki kutatéhaz az Oreg-tonal, ANP, Aggtelek,
2002

Gondizé Szalloda-étterem-sor6zé (épitészet-belsbépitészet-butorok),
Székelyudvarhely, 2003-2004

Ravatalozo, Maréfalva, Erdély, 2004

Févarosi Szabo Ervin Konyvtar kdzponti épuletének, vezetd épitésztervezé: Hegedis
Péter, belséépitész: Hefkd Mihaly és Jakab Csaba, 6nallé tervezés: Gyerekrészleg
bels6épitészete és épitészeti részletek (sarkanyudvar és Uj koézponti lépcséhaz),
Budapest, 2002

Butterfly Fagyizo, épitési tervezd: Kaszab Akos, Budapest VI., Teréz krt. 20., 2007
Egri Torokfiirdé rekonstrukcioja, ép. Tervezd: Kaszab Akos, Eger, 2008

Rudas Gydégyflrdd eléecsarnokanak belséépitészete-berendezései, ép. tervezd: Kaszab
A., Bp., 2009

Rudas Gyogyfurddé el6csarnokanak belséépitészete-berendezései, ép. tervezoé:
Németh Marta, 2012

Trianon-emlékmi Farkaslakara (Erdélyben az elsd), Farkaslaka, 2012

Lobogas 56-os emlékml, Bp. XV. ker., 1. hely és megbizds, Harmath Istvan
szobrasszal, 2012

Kiallitasok (valogatas):
1998 Butorok, Vigado Galéria, Budapest
1999 Székelyudvarhelyi kulturhazban,

Rajzok, tervek, targyak, butorok, épuletek, Erdély

2000 Intuicié — Invencidé — Innovacio, Mldcsarnok, Budapest
2002 Munkak, egyeni kiallitasok a Szekelyfoldon, Szekelyudvarhely Varosi

Konyvtar, Csikszereda, Szakszervezetek Mivel6dési Haza, Erdély

2006 Uj munkak Varosi Kényvtar és Gondiizé étterem, Székelyudvarhely, Erdély
2014 Building, a 14. Velencei Nemzetkdzi Epitészeti Biennalé magyar pavilonjanak

kiallitasi koncepciodja, installaciéja és butorai (installacio és butorok
tervezése-kivitelezése a Szakallszaritd-csapattal), valamint kiallitasi kuratori
feladatai. Tarstervez6-kuratortars: Marton Laszlo Attila, Giardini, Velence

2015 14. Velencei Nemzetkodzi Epitészeti Biennalé utokiallitasa a MESZ

(Bp., Otpacsirta u.) Kurator és tervezétars: Marton Laszloval kézoésen, Bp.

2017 Munkak 1, 2, 3 — Farkaslaka, Hittanterem, Erdély
2017 Munkak 1, 2, 3 — Székelyudvarhely, Gond(iz Szalloda-étterem, Erdély

Publikaciéim (valogatas):
Kdényvek:

Jakab Csaba-Szabé Barna: Farkaslaki kalauz, EMKE flizetek 9., Misztotfalusi Kis
Miklés Kézmivel6dési Egyesulet kiadasa, Nagybanya, 1996.

e Jakab Csaba—-Marton Laszlé Attila—Mihaly Janos: Farkaslaka multja és jelene,

Adalékok Farkaslaka telepulésfejlédéséhez és épitéstorténetéhez, (ISBN 973 9916
23 6) Kalota Kényvkiado, 2000, Kolozsvar. Lektoralta: Miklosi Sikes Csaba.
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Jakab Csaba—-Marton Laszlé Attila: Elet Farkaslakan. Képek és torténetek a falu
épités- és telepiilésfejlédésérsl, HET-f6 Bt., Budapest (ISBN 963 202 234 3), Pro-
Print Rt., Csikszereda (ISBN 973 9311 95 4) 2002. Lektoralta: Szavai Marton,
Szerkesztette: Simo Marton.

Jakab Csaba: Munkak (katalogus) Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma és a
Nemzeti kulturalis alapprogram tamogatasaval (ISBN 963 440 832 X), HET-f6 Bt.,
2002.

Jakab Csaba: Munkak II. (katalégus), (ISBN 978-963-12-5205-7) Nemzeti Kulturalis
Orokség Minisztériuma és a Nemzeti kulturalis alapprogram tamogatasaval, 2006.
Jakab Csaba és Marton LaszIlo Attila: BUILDING. A 14. Nemzetkdzi Epitészeti
Velencei Biennalé — La Biennale di Venezia, Magyar pavilon — Hungarian Pavilion
(ISBN 978-963-08-9410-4) (magyar-angol nyelv(). A kiallitas hivatalos katalégusa,
Magyar Alkotomlvészeti Koézhasznu Nonprofit Kiadd Kft.,, Szentendre, 2014.
Szaklektor: Anthony Gall, szerkeszték: Jakab Csaba, Marton LaszI6 Attila.

Jakab Csaba: Munkak I. Lektor: Marton Laszlé Attila (ISBN 978-615-80648-0-4),
HET-f6 Bt., Budapest, 2017.

Jakab Csaba: Munkak Il. (katalégus), lektor: Marton LaszIé Attila (ISBN 978-963-12-
5205-7), HET-fé Bt., Budapest, 2017.

Jakab Csaba: Munkak lll. (katalégus), lektor: Marton Laszl6 Attila (ISBN 978-615-
80648-1-1), HET-f6 Bt., Budapest, 2017.

Jakab Csaba és Marton LaszI6 Attila: Epités/Building 2, (magyar nyelvii, 12 nyelvii
dsszefoglaldval), lektor: Szilagyi Maria, (ISBN 978-963-12-6998-7), HET-f6 Bt., Bp.,
2017.

Jakab Csaba: EP-IT-ES. A Karpat-medencei modell — A magyarorszagi épitész-
alkototaborok torténete, MMA tamogatasaval, lektor: Szilagyi Maria, (ISBN 978-615-
80648-2-8) HET-f Bt., Budapest, 2017.

Konyvben megjelent publikacidokbol:

Jakab Csaba: Mar van 6 milliard ember!..., In: Kétezer gondolat 2000 kapujaban, Klisé
Kdényvkiado, Go6dollé 1999. ISBN 963-86021-04, p. 158.

Székelyfoldi kalauz (Marslakék szamara), In: Térformalas Targyformalas 2., A
Magyar Iparmivészeti Egyetem mesterképzési (DLA) programjan készitett
tanulmanyok 2000-2002. (ISBN 963 86263 6 4), Terc Kiadd, Budapest 2002.

Jakab Csaba: Folyamatosan — épitész(et) térben és idében, In: A Lippay Janos—
Ormos Imre—Vas Karoly tudomanyos ulésszak el6adasainak és posztereinek
dsszefoglaldi, (ISBN 963 7712 68 2), Budapest, BKAE Tajépitészeti, -védelmi és
Fejlesztési Kar kiadasa, 2003. p. 7-8.

Jakab Csaba: Erdély tajai. Diagnozis és terapiaféle épitésszemmel, In: Az erdélyi t3j
kérdései, szerkesztette: Fekete Albert, Mivel6dés, Kolozsvar (ISBN 973 86529-03-
6), 2004, p. 15-20.

Idegen nyelvi publikaciokbol:
e Jakab Csaba: 2008/24 The Aggtelek Visiting Centre, Réz F6rum,
e Jakab Csaba és Marton Laszlo Attila: BUILDING. A 14. Nemzetkdzi Epitészeti

Velencei Biennalé — La Biennale di Venezia, Magyar pavilon — Hungarian Pavilion

Idegennyelv-ismeret: Angol — k6zépfok (C), Roman — felséfok (C).
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2. A megbizasi dij szamlajat kiallité vallalkozé/vallalkozas adatai

NYILATKOZAT

Alulirott Jakab Csaba (1085 Budapest, Horanszky u. 25., 1/7.), a Budapest
Micsarnok altal kiirt Els6 Népmivészeti Nemzeti Szalon kuratori palyazatanak
benyujtdja, az alabbiakrdl nyilatkozom:

A megbizasi dij szamlajat kiallité vallalkozo:

HET-FO Bt.; 1085 Budapest, Horanszky u. 25., I/7.

Addszam: 24525648-2-42

Cégjegyzégszam: 01-06-779006

Tulajdonos-ugyvezet6: Jakab Csaba

Budapest, 2017. 09. 30.

Prof. Dr. habil Jakab Csaba DLA
egyetemi tanar
epitdmavész-iparmdveész, szakird
épitész-belsbépitész-butortervezd
vezetbtervezb-ugyvezet6,
HET-FO Bt. ligyvezetdje

H-1085 Budapest,

Horanszky utca 25.

Tel: +36-1-7878 084

Mobil: +36-30-462-3428;

E-mail: jcs@chello.hu

Web: jakab-csaba.hu
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3. Nyilatkozat a palyazat eredetiségérol

NYILATKOZAT

Alulirott Jakab Csaba (1085. Budapest, Horanszky u. 25., 1/7.), a Budapest Micsarnok

altal kiirt

Els6 Népmilvészeti Nemzeti Szalon kuratori palyazatanak benyujtéja, az alabbiakrol

nyilatkozom:

A jelen kuratori felkérésre benyujtott palyazati anyagom a sajat szellemi tulajdonom,
minden vonatkozasban engem és csak engem illetnek a felel6éséggel és jogokkal jard

kovetkezmények.

Budapest, 2017. 09. 30.

e ils (A -

Prof. Dr. habil Jakab Csaba DLA
egyetemi tanar
epitbmavész-iparmiveész, szakird
épitész-belsbépitész-butortervezd
vezetbtervezb-ugyvezet6,
HET-FO Bt. ligyvezetdje

H-1085 Budapest,

Horanszky utca 25.

Tel: +36-1-7878 084

Mobil: +36-30-462-3428;

E-mail: jcs@chello.hu

Web: jakab-csaba.hu
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4. Nyilatkozat, hogy a palyazo felkérés esetén elvallalja az 6nallé vagy tarskuratori
megbizast, és az erre vonatkoz6é megbizasi szerz6dést megkoti a Miicsarnokkal

NYILATKOZAT

Alulirottak Jakab Csaba (1085 Budapest, Horanszky u. 25., 1/7.), a Budapest Miicsarnok
altal kiirt Els6 Népmivészeti Nemzeti Szalon kuratori palyazatanak benyujtoja, az
alabbiakrol nyilatkozom:

A jelen kuratori felkérésre benyujtott palyazati anyagom sikeres elbiralasa és a remélt
megtisztel6 felkérés esetén — amennyiben a kuratori koncepciom csorbithatatlanul
megvaldsulhat! — elvallalom az 6nall6é vagy tarskuratori megbizast, és az erre vonatkozo
megbizasi szerz6dést megkotom a Mlcsarnokkal.

Budapest, 2017. 09. 30.

Prof. Dr. habil Jakab Csaba DLA
egyetemi tanar
épitbmivész-iparmlvész, szakird
epitész-belsbépitész-butortervezd
vezetbtervezb-ugyvezet6,
HET-FO Bt. ligyvezetdje

H-1085 Budapest,

Horanszky utca 25.

Tel: +36-1-7878 084

Mobil: +36-30-462-3428;

E-mail: jcs@chello.hu

Web: jakab-csaba.hu
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5. Nyilatkozat, hogy a palyazé hozzajarul-e palyazati szovegének nyilvanossagra

hozatalahoz

a Nemzeti Szalon 2018 (a kiallitas megnyitojakor megjelend) kataléogusaban

NYILATKOZAT

Alulirott Jakab Csaba (1085 Budapest, Horanszky u. 25., 1/7.), a Budapest Mlcsarnok
altal kiirt Els6 Népmivészeti Nemzeti Szalon kuratori palyazatanak benyujtdja, az

alabbiakrol nyilatkozom:

Kijelentem, hogy hozzajarulok a jelen kuratori felkérésre benyujtott palyazati anyagom

szOvegének nyilvanossagra hozataldhoz a Nemzeti

megnyitojakor megjelend) katalogusaban.

Budapest, 2017. 09. 30.

Lt [
Faeids (A~

Prof. Dr. habil Jakab Csaba DLA
egyetemi tanar
épitémivész-iparmilvész, szakird
epitész-belsbépitész-butortervezd
vezetbtervezb-ugyvezeto,
HET-FO Bt. ligyvezetdje

H-1085 Budapest,

Horanszky utca 25.

Tel: +36-1-7878 084

Mobil: +36-30-462-3428;

E-mail: jcs@chello.hu

Web: jakab-csaba.hu

Szalon 2018 (a kiallitas
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6. Az eddigi tanacsadoim és a tervezett kiallitasba szandékaim szerint bevonandé
kozremiikodék névsora

Az Els6é Népmivészeti Nemzeti Szalon kuratori palyazatom eddigi tanacsaddim és a

tervezett kiallitas megvaldsitasaba szandékaim szerint bevonando koézremikoddk

névsora:

Epitészet (tajak, terek, hazak, enteriorok, targyak):

- Dr. Kunkovacs Laszlé DLA h.c. Kossuth-dijas fotomivész és néprajzkutato,

az MMA rendes tagja

- Prof. Dr. Nagy Dénes egyetemi tanar, az MMA koztestuleti tagja,

az MTA VEAB Népi Epitészeti Munkabizottsaganak elndke

- Dr. habil. Fekete Albert Phd egyetemi docens,

a SZIE Tajépitészeti és Telepuléstervezési Karanak dékanja, a Kertm(ivészeti tanszék
vezetdje, MTA koztestuleti tagja,

- Prof. Dr. habil. Jakab Csaba DLA épitémivész-iparm(ivész, szakird, egyetemi tanar,
az MMA koztestiileti tagja, az MTA VEAB Népi Epitészeti Munkabizottsaganak tagja.
Targyak, mesterségek:

- Angstel Klara Maria csuhé- és terménymiives népi iparmiivész

(Fehérvari Kézmlivesek Egyesilete)

- Tiskés Tunde szalmafond népi iparmlvész

(Pest-Budai Kézmives és Népmlivészeti Egyeslilet elndke)

A tovabbiakban szamitok tanacsadasra, kozremiikodésre az alabbiak részérol:

- Kékedi Laszlé6 fafaragd, népi iparmivész (MMA Népmivészeti Tagozatanak
tagozatvezetdje, a teljes népmiivészeti nemzeti szalonra vonatkozélag tanacsado),

- Fulemile Agnes néprajzkutato (viseletkutatas, kiallitaskészités),

- David Botond fotografus (viseletek fotégyljteménye, tajak-hazak-targyak
fotografalasa),

- Kis Gabor-Norbert grafikus tervezémivész (mindennem grafikai teendék),

- Dr. Lukacs Zsofia DLA belséépitész

(kiallitastervezés, torténelmi enteriérberendezések szakértéje),

- Marton Laszlé Attila belséépitész-iparmlvész

(katalégus szerkesztdje, palyazatok, kisérérendezvények szervezdje),

- Borocz Laszlo Lisys-project tulajdonos-ugyvezetdje (multimédia, technikai hattér),

- Dr. habil. Fehér Anik6 DLA karnagy, népzenekutaté (rendezvények, zenei
vonatkozasu, a szellemi néprajzot megjelenité, a kiallitas dinamikajat biztositd — a jelen
— kuratori megbizatasra dnalléan palyazé versenytarsam).

Budapest, 2017. 09. 30.

Prof. Dr. habil Jakab Csaba DLA

egyetemi tanar

epitémuiveész-iparmiveész, szakird
épitész-belsbépitész-butortervezd
vezetbtervezd-ugyvezeto,

HET-FO Bt. ligyvezetéje;

H-1085 Budapest,Horanszky utca 25.

Tel: +36-1-7878 084/Mobil: +36-30-462-3428;
E-mail: jcs@chello.hu;

Web: jakab-csaba.hu
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7. Otletek A Kiallitas Ciméhez-Logéjahoz-Ajandéktargyaihoz”
Rajzok: Alaprajz és Keresztmetszet

Vilagfonat
Keresztezd6dés

Fonok, szovék, teremtek
Szovedék
Egymasba szévédve
Lanc-lanc-élélanc

Teremtd kezek

Kézi remeklések
Remeklések
Kéz-mUi-remek
Kézmi-remekmi
Remekteremték
Vilagot atfogd kezekek

Egybeszovott vilagok

Egymasba-gabalyodva
Egymasba-bogzodva
Egycsoméba
Egybecsomdzva

X
-

N

Vb gl ok ok I
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